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0 CONCEITO DE FORMA NA PSICOLOGIA DA GESTALT

(A MARGEM DE UMA POLEMICA CELEBRE)

CONHECIDA a critica que enderecou o fi-

lésofo italiano, Eugénio Rignano, 4 concep-
¢8o gestaltista de forma. Entre outras coisas,
afirmou aquéle pensador que a forma aprisen-
tada pela nova psicologia nada mais era do que
uma reedigdo dos dados essenciais da filosofia
kantiana. O espirito humano entraria em conta-
to com o caos dos dados sensoriais imediatos,
imprimindo-lhe a sua forma, a priori, ao apre-
endé-los e ordené-los.

Quanto a Escola de Graz, talvez se possa
aceitar como quase verdadeira a afirmativa de
Rignano. E isso porque, dada a sua natureza es-
piritualista, a forma para aquéles psicélogos
(Von Ehrenfels, Benussi) nada mais era do que
um deus ex machina produzido pelo espirito,
como coroamento final da percepcdo humana.
Néao se encontraria essa forma diretamente nos
fatos e dados concretos exteriores. Esses se en-
contrariam, na realidade, despidos de qualyuer
ordenacdo, atomisticamente. O nosso espirito é
que os englobaria em totalidade estruturadas, ou
gestalten.

No que se refere a Escola de Berlim,
peca pela base a critica de Rignano, per isso que
nao se filiam éles a Kant. Dos pensadores ale-
maes da primeira metade do século passado, fo-
ram os psicologos de Berlim buscar inspiragao
em Goethe. O isomorfismo de Kohler parte jus-
tamente de uma frase de Goethe — Was ist
aussen, das ist innen Logo, desaparece a idéia
kantiana do caos exterior e cosmos interior, Para
os gestaltistas de Berlim, ha sempre ordem, ha
sempre formas, quer externa ou internamente.
A ordem interna nada mais féz do que refletir,
através do mecanismo fisiolégico, a prépria or-
dem fisica exterior e objetiva.

Pois bem, o que nos interessa na critica de
Rignano — e que deu ensejo ao titulo acima —
é aquela passagem em que éle mostra a ambigiii-
dade do emprégo da palavra Gestalt pela Esco-
la de Berlim. Demais, mostra ainda Rignano a
tendéncia a reduzir a concepcao de forma ao seu
sentido abstracionista de dado geométrico.

Tal eritica foi publicada, como é sabido, na
revista italiana Secientia, vol. XLII, ano XXI. No
vol, XLIII, ano XXITI, apareceu a resposta de
Kohler, a principio verdadeiramente desconcer-
tante. Dizia éle: “Censuram-se os gestaltistas
por aplicarem a mesma no¢ao de forma a toda
a espécie de fenomenos e de problemas; figuras,
objetos, palavras, frases, etc. Esta enumoracég,
devo confessa-lo, é ainda muito sucinta, na mi-
nha opinido. Seria necessdrio acrescentar ainda
muitas outras coisas”.

E depois, continua Kohler, a suposta con-
fusao notada por Rignano e outros criticos, en-
tre forma no seu sentido abstrato, geométrico e
a forma, unidade concreta, natural, é justamen-
te cometida por esses mesmos criticos, talvez
devido a uma deficiéncia do seu vocabulario, pois
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tanto em francés como em inglés os térmos
forma e shape traduzem de preferéncia o senti-
do abstrato da nogdo. “Ora, tal confusio — pa-
lavras de Kohler — & impossivel para quem co-
nhece bem a lingua alemad. Sera sempre ficil,
pelo conjunto do texto, ver se se trata do sen-
tido abstrato de Gestalt, ou do seu sentido con-
creto, muito mais corrente em alemao”.

De fato, para Kohler, as formas vio muito
além do seu sentido meramente geométrico para
abranger a totalidade do real. Sio verdadeiras
unidades naturais (naturlichen Einheiten) que
ja existem na prdpria natureza fisica. Basta-nos
lembrar — ainda na Escola de Graz, mas cujos
resultados a Escola de Berlim adolou — a teoria
das Gestaltqualitaten de Von Ehrenfels, de 1890.
Nao se trata aqui de um dado visual, e sim
auditivo. Quer dizer, também no dominio das
percepgoes auditivas aparecem as formas, em
cujo campo ndo pode existir nenhuma caracte-
risiica geométrica.

Também as experiéncias de Kohler com
chimpanzés e galinhas realizadas durante a
Guerra de 14, em Tenerife (Nachweis einulacher
Strukturfunktionen beim Schimpansen und beim
Haushuhn, 1918), ji& muito nossas conhecidas,
nada possuem de dado geométrico puro. Nessa
sua obra, como o indica o seu préprio titulo, apa-
rece a expressao estrutura funcional, que exis-
tiria entre os pares de cores, e que nada tem a
ver com geometria. Aparecem também expres-
soes como essas: Farb-Gestalten (formas da cdr)
e “estrutura em geral’.

Na sua psicologia evolutiva, mostrou Koffka
que a natureza dos processos psiquicos superio-
res é a mesma do mundo percepcional. Ali tam-
bém se encontram formas, como totalidades di-
namicamente organizadas. Como falar-se, assim,
em geometria no mundo do psiquismo superior,
onde nada hd de espacial?

Além disso, levou Kohler a noc¢ao de forma
até ao mundo fisico, ao quimico, » assim por di-
ante. No campo elétrico, séo comuns os exem-
plos de formas, no sentido gestaltista. E' sufi-
ciente citarem-se dois casos, lembrados nor
Kohler: os sistemas electroliticogs de solugoes e
os sistemas de distribuigio sistemitica (n&o adi-
tiva). E, conclui Kohler, no mundo fisico, natu-
ral, podemos sempre afirmar que existe unia
forma quando deparamos com um feadmeno no
que ‘“‘as propriedades e agoes caracteristicas do
todo nio forem diretamente dependentes das pro-
priedades e agies das suas partes”. & tal se da,
justamente, nos casos apresentados acima,

Por essas simples notas, aqui soltas ao cor-
rer da pena, podemos, entio concluir que para
os gestaltistas de Berlim a nogdo de forma ul-
crapassa de muito o seu conceito puramente
geométrico, para aleancar uma nota caracteris-
tica de verdadeiro processo dinimico, supergeo-
métrico.



